Informacia o stave rieSenia podani organov SSD a MC Bratislava — Petrzalka
k PTV v Petrzalke adresovanych BD Petrzalka
(Jungmannova - Vlastenecké namestie)

Vazeni ¢lenovia druzstva, vazeni dotknuti vlastnici,

v priebehu roku 2022 boli druzstvu doru¢ené postupne dalSie oznamenia o vykonani Statneho
stavebného dohl'adu (dalej len ,organ ,SSD“) , resp. priamo vyzvy na vykonanie opatreni aj vo veciach
dalsich PTV, oznacovanych tiez verejnostou ako terasy.

Organy SSD tieto podania adresovali druZstvu jednak ako spravcovi bytovych domov ako aj
druzstvu ako organizacii a od druzstva a vlastnikov z bytovych domov pozadovali v réznom rozsahu
sanaciu aktualneho technického stavu predmetnych PTV.

Na véetky podania organov SSD a MC Bratislava — Petrzalka druZstvo aj z pozicie spravcu
predmetnych bytovych domov reagovalo, vzdy adekvatne faktickému stavu a pravnemu posudeniu,
ku ktorému dospelo na zaklade dokumentov, ktoré ku konkrétnej PTV v danom &ase malo
k dispozicii. Na zaklade takého vyhodnotenia pripravilo pisomné stanovisko — odpoved' na prislusné
opatrenie a v pripade ak to bolo doévodné, vykonalo v medziach svojich moznosti aj potrebné
technické opatrenia.

V roku 2021 obdrzalo druzstvo opatrenie prislusného organu SSD vo veci tzv. Pristavanej
technickej vybavenosti (d'alej len ,,PTV“) Jungmannova - Vlastenecké namestie. V roku 2022
doslo na zaklade vykonaného SSD k vydaniu rozhodnutia stavebného tradu 1. stupna, ktorym
. bolo priamo druzstvo zaviazané na zabezpeCenie posudenia technického stavu tejto PTV. Vodi

" tomuto rozhodnutiu bolo podané odvolanie.

Dria 14. 02. 2023 bolo Bytovému druZzstvu Petrzalka doruéené rozhodnutie Okresného uradu
Bratislavy ako prislusného odvolacieho organu. Odvolaci organ zrusil odvolanim napadnuté
rozhodnutie stavebného tradu Mestskej ¢asti Bratislava Petrzalka.

Z rozhodnutia odvolacieho organu.uvadzame nasledovné zistenia nedostatkov zruseného
rozhodnutia a postupu stavebného Uradu pri jeho vydani resp. postupu organu SSD
predchadzajuceho jeho vydaniu:

1. Stavebny Urad sa v konani désledne neriadil poziadavkami zakona.

2. Stavebny Urad resp. organ SSD si osobovali pravomoc, ktora im neprislicha (otazka uréenia
vlastnictva).

3. Z podkladov nachadzajucich sa v spisovom materiali nie je mozné vlastnictvo danej stavby
vyhodnotit jednoznaéne a bez pochybnosti.

4. Na zaklade podkladov nachadzajucich sa v spise odvolaci organ konstatuje, Ze vlastnik PTV
nie je znamy. Samotné kolaudac¢né rozhodnutie v tomto pripade nezaklada vlastnictvo stavby.

5. Ak jevlastnik stavby neznamy a tato vyzaduje nevyhnutné upravy (ohrozuje Zivot, zdravie,
znaéné majetkové hodnoty) je stavebny trad povinny konat’ v zmysle prislusnych
zakonnych ustanoveni a vzniknuté naklady méze nasledne vymahat, ak dodatocne zisti,
kto je vlastnikom stavby.

6. Stavebny urad postupoval nespravne — nie v stlade so zakonnymi postupmi a nekonzistentne
aj vo veci ustalenia okruhu Uéastnikov konania a doruovania pisomnosti U€astnikom
konania.

7. Stavebny Urad sa dopustil aj dal$ich procesnych pochybeni vo vedeni konania.

Z oddévodnenia rozhodnutia odvolacieho organu vyplyva, Zze stavebny trad v predmetnej veci
PTV (terasy) Jungmannova — Vlastenecké namestie za daného faktického a pravneho stavu
voéi Bytovému druzstvu Petrzalka resp. viastnikom z bytovych domov k nej prifahlych
nekonal dévodne, odborne a v stlade so zakonnymi postupmi.
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